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Laudario giustinianeo, vol. 1: Edizione comparata con note critiche
del ritrovato ms. 40 (ex Biblioteca dev Padri Somaschi della Salute
di Venezia) attribuito a Leonardo Giustinian; vol. 11: Musiche
a modo proprio, ricostruzione e «cantasi come» nella tradizione
musicale dei secols XV-XVI-XVII per le fonti delle laude at-
tribuite a Leonardo Giustinian, a cura di Francesco Luisi,
Venezia, Edizioni Fondazione Levi, 1983, voll. 2, pp. XII-
560, tavv. n.t. 21, f.t. 8; pp. CXLVIII-366, tavv. n.t. 20, i.t.
27 (Collezione speciale per la musica veneta, B.I).

11 panorama della produzione laudistica & ancora senza dubbio tra i
pit incerti e poco esplorati della nostra letteratura, sia per le origini, dove
Vattenzione & concentrata dalla figura di Jacopone, sia soprattutto per il
Trecento e il Quattrocento, che vedono una proliferazione estesissima di
raccolte per lo pilt anonime, o comunque con incroci e continui scambi
di attribuzione; per la descrizione — non si dice 'ordinamento - di questo
materiale, il cui interesse non & solo letterario, ma religioso e di costume,
ci si deve ancora rivolgere in sostanza ai repertori del Feist e del Tenneroni,
che dimostrano ormai tutta la loro eta (). In questi anni tuttavia & dato
riscontrare un ritorno d’interesse per laude e laudari, concretizzato soprat-
tutto per il Trecento in un’impresa di edizione delle pilt antiche sillogi che
ha preso le mosse dal repertorio cortonese (2). Viceversa all'attivita di pro-

(1) A. Frist, Millcilungen aus dlleren Sammlungen italienischer geistlicher Lieder, in
Zeiischrift fiar romanische Philologiz, X1I1 (1889), pp. 115-185; A. TENNERONI, Inizit ds
antiche poesie italiane religiose ¢ morali, con prospetto dei codici che le contengono ¢ introdi-
zione alle o lauds spirituali », Firenze, 1909; da consultare con L. FRATI, Giunte agli o Iniess
di antiche poesic italiane religiose e moralis, in Archivum romanicum, I (1917), pp. 441-
480; II (1918), pp. 185-207, 325-343; III (1%919), pp. 62-94.

(2) Cfr. Laude cortonesi dal secolo XIII al XV, a cura di G. VARANINI, L. BANFI @
A. CERUTI BuRrcio, voll. 4, Firenze, 1981-1985 (se ne veda la recensione su Studi medicvali,
38 serie, XXV, 1984, pp. 252-259), e poi Laude di Borgo San Sepolcro, a cura di E. Cae-
PELLETTI, Firenze, 1986.
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duzione ¢ di esecuzione quattro e ci
qarione ¢ ¢ 2iC € cinquecentesca sono dedicati (i
o tc::lt iL;ilz;t?::fe, partendo dal ritrovamento di un irnt;oorl;zn%::e: N
meandri pitt volte incrol;ﬁ;' d}:;']a.dcr):nr:;;i diﬁindjre e ropite Hicerca ﬂz;
o B . ' ore tradizione laudisti i i
socoli, Eon :ic‘;::::: i(olc m:tgll‘o veneziana), non essendo a piii? d:);l ugslt l
s s all‘.e: 1 di Leonardo dal materiale concresciugo zl o
Pt in et e nl'rilsern? delle raccolte pervenuteci. 11 risultato ¢ :0'
P Al o oo a.tel:zelzxone a ta'ppeto delle testimonianze manoscritli?-
Dlicamioas oo co Cie a xl'ep‘ertorxo .para.-giustinianeo, cul segue la be
legate o qudl nareet o Se:os:lxtunscono il pil verosimile corpus origirf)au' )
o & duel deu';mbi onda p.arte de.l lavoro & dedicata ad una inda ne
oo aria dell'am Stenc::.e musicale di Venezia nei secoli XV-XVI eng
et ! quir,ldi Ny t|.1 io .d(?lle fonti musicali collegate al repe1't01'1"c>n'e
o mods premton r_ascnzlom‘a delle musiche relative, sia le intonazi o
o . » S1a 1 acantasi come ». rasiont
Impressionante lavoro, come si & detto
g:lzlnd; lle mosse dal «ritrovato ms. 4o ( i
a Salute di Venezia) », conservato ibli i
Rapouted: . nservato presso la biblioteca privata Giustiniani
pacane i ::elzlloa;:e{l,nldafl primt anni dell’8oo, qua.ndE, in oc(i:sliscf:]r:agl;
T ogio i wn aSSEl.o e ond.o dalla Biblioteca di S. Maria della, Sal "
i i,n - I; proI.)ab.xle' che C-}irola.mo Ascanio Giustinian elel'z’:e
A ton sgé ﬂanndx. bibliotecario della, Marciana, «abbia ris'olto do'
P bbby écc? c;ce » contenente le opere del suo illustre antenat l
ity o aqTho spazio & edxca.tq zlxlla. ricostruzione della storia del ma .
e (1 b e iR osa escrizione esterna; jn particolare la dataz'no-
e G alla moﬁrazx;:me mlmatca s.i arriva al decennio 1450-1460: I:one
oo reastinian mor nne 1446) e il .n‘levante numero di testi che ir'1 eeo-
iretizon o ! tzme.del patrizio veneziano (125, ossia I1g ¢ e
o) e fan gif;iexllzmlmen.te un testimone d’eccezione perglaonr °
por i1 orotiamaca testx;larll-‘e,_a, sla quanto alle questioni attributiveps(i)a_.
Bl conponoma del test { -}mport.anza. del ritrovamento & sottolineat
ente a0 con It Giust.opix che ci hanno trasmesso un corpus esplicitaaL
oo Tdarg o al Giust xme}n._m trat.ta delle «sezioni giustinianee » de;
Bertin. posteme neziani, Hamilton 348 della Staatsbibliothelk dj
o fon poseriore al 490 e(7'51 laude) e marciano it. IX.182, compilato clal
iljldipendenti, di Barto‘;(zs]eo‘d:’rgefggnlau(if), o Ty Satsiont,
eonardo Basilea (Vicenza 1475: 50 la o). Alla loro ourara o) < di
oonardo 1475° 5 ude). Alla loro accur 17
cmdatodézelxll: ;ie;:::zto pz;gme 1mz.1ali del primo volume, eacsi:ll('l:ss::;zloine
cion 3nt vapn Chec? i elle attribuzioni il Luisi inferisce alcune conclLl-
o oL rar berlinesen; ercorr.ono tra questi testimoni privilegiati: essendo-
gispettivamente e en;:;c;al;ztlgrgl?;l:ilmente dipendenti dalla princeps
ispetti \ , ra parte che il codi iustiniani
e ha:;lo ;ftxizt;alziresenta_xre 1'arc.hetipo principale (ma r:lciiecGoEStllentloa)m—
Sipanno giustmianeuccesswe fonti a2 stampa » (p. 26), il cerchio de]llz. rima
tostimans st Chea pelxrril?be c'h¥udersi a tutto vantaggio del ritrﬂvatz
& gramny oo poi all'analisi dell’edizione del 1474 risulta che «¢
portanza poter sostenere che l'Editio princeps non dicchn(ég

€ come recita il frontespizio
ex Biblioteca dei Padri Somasch;

- repertorio giu
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ne non sorprende in un contesto in cui i

da esso» (p- 84). La contraddizio
e risultano infine

dati presi in esame offrono larghe possibilita di ipotesi,
scarsamente probanti, quando sono pertinenti. Stupisce semmai che non
entri mai nel gioco la questione del testo, che forse potrebbe offrire una piat-
taforma piu sicura su cui ordinare i rapporti di discendenza o di affinita.

In realta l'attenzione del Luisi privilegia al fatto propriamente testuale
e alla pratica ricostruttiva un’indagine documentaria sulla diffusione del
stinianeo: cosl alla descrizione delle testimonianze principali
d articolata rassegna di «altre fonti manoscritte
rire « una panoramica possibilmente allargata

dellintricata rete di tradizioni, attribuzioni, filiazioni e derivazioni che in-
vestono non solo la complessa vicenda della produzione spirituale del pa-
trizio veneziano, ma l'intera storia della lauda quattrocentesca» (p. 229},
sacrificata nei repertori esistenti a vantaggio delle fonti jacoponiche (3).
Lo spoglio, che comporta una veloce descrizione e la trascrizione delle ta-
vole, interessa i laudari q_uattro-cinquecenteschi conservati in undici bi-
blioteche, dalla Marciana di Venezia all'Universitaria di Bologna, alla Na-
zionale e alla Riccardiana di Firenze, alla Comunale di Siena, alla Bodleiana
di Oxford, alla Comunale di Ferrara, all’'Angelica di Roma, alla Civica di
Verona, alla Nazionale di Napoli, alla Vaticana. La mole dei dati ottenuti &
notevole, e muta in effetti non poco il panorama delineato nei repertori
dell’inizio del secolo; anche se talvolta il Tenneroni non merita le general-
mente motivate riserve mossegli dal Luisi: cosi per il ms. Banco Rari 19
della Nazionale di Firenze, che il Luisi dice «non registrato negli incipi-
tari del Feist, del Tenneroni e del Frati» (p. 135), dove compare ovviamente
con la segnatura precedente alla sua introduzione tra i rari (IT.1.z12: n.
28 del Tenneroni); o anche per il senese I.VI.g, citato come esempio di
una « affatto inaccettabile tendenza alla retrodatazione » dei codici jacoponici
da parte del Tenneroni, che lo cataloga «sec. X1V (1330?)», mentre risale a
detta del Luisi «intorno alla meta del sec. XV » (p. 222): 'esempio & in-
felice, visto che il codice in questione & effettivamente trecentesco, anzi
l'ulteriore precisazione dubitativa del Tenneroni si appoggia su una nota
di possesso che, attestando la presenza del laudario presso I’Ospedale della
Scala nell’anno 1330, lo rende addirittura uno dei piu antichi testimoni

databili di laude jacoponiche e non M.

fa seguito una lunga e
¢ a stampa », allo scopo di off

mente il Luisi, ad apertura della sezione: « Vird stata poi una

certa tendenza storiografica, attestata tra la fine del secolo scorso € la prima parte del
nostro, mirante al recupero quasi esclusivo del repertorio jacoponico. .. La bibliografia
della lauda si & arricchita con lo spoglio eseguito dal Tenneroni su codici essenzialmente
jacoponici, che rimangono lontani dal rifiettere una precisa bibliografia della produzione
laudistica » (p. 99}.

(4) Allorigine dell’
Luisi) cita il ms. come ¢ I.V.9»;

{3) Cosi programmatica.

r cui il Tennercni (e cosi il

errore sta probabilmente il refuso pe
.9, reso nolo

ma si tratta sicuramente del laudario 1.VI
per la sua sezione non jacoponica da GIUSEPPE RonponI nel Giornale storico della lette-
ratura itoliana, T (1883), pp. 273-302 (il codice & cra schedato nel catalogo Il gotico a Sicna.
Miniature pilture oreficerie oggetts d'arle, Firenze, 1982, pp. 258-259, dove ¢ trascritta la
nota). L’accenno di G1ORG10 VARANINT ad una datazione piu bassa (in Studi ¢ broblemi di
critica testuale, IV, 1972, p. 244, nota 25), che non tiene conto della nota di possesso, potra
semmai valere per la prima parte del codice, indipendente dalia sezione laudistica che seguce.
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canza fra i testimoni e inati
saminati (anche se &
. i ¢ e i
II-Jn 032]912) d((;(l)rlaudarlo Jacoponico A.VII.is dzllaseg;c:' nelds'lgl
Se ancora trecent: tracer
delle Corrrse an €sco) nel secondo Sett ;
e di Verona, che il Luisi invece prende ieilci:llfsigel zione e
erazione alle

PP- 181-184 (5); cost le 1
] ; aude non jacoponi i
1o realtd attestate almeno nel prirJno si?:gizhe’ 7 in e g veronse sono

zione i
fone veneta <.:11 Jacopone, e non possono ess
Iy al Gjustinian (cosi nella tavola 3

ario delle fonti,
Bergamo, sicuro

ere considerate senz’altro « attr-
7 Per Anima peregrinag)
ncl.e merito di schedare e fornire
t(.a 1gnorati o trascurati, giungendo
N una preziosz « Tavola generale

infi iunire i i
Ne 2 riunire i dati emersi dagli spogli

( . )'
(le“(‘,‘ ¢:n|u:(u1lanze (] a.ttnbu21()1u » ta.V 37), 1n cul per Oglll testo attrlbulto a.l

lustim 1 PII]I 1|)a]1 S1 11 Vi ze e attr b -
an nel]e font. i ii a 1Dbu.
” 4 C dicano le di erse prescn
G I ] . .

y P P biudizio attrlbutl 01 di Ild ne
Z101n1 nel lau(lau esaminati, e S1 propone un g VO 1ndica Q

modo » 8la. pure in form
Compretons e tempo frvendo
lezz: » a1 ironte al diffondersi dj
vong pevolezza ch ¢ al dif erst di raccolte a,
e £ noﬁa; E:ﬁ())rr;p;laton .dl sﬂlogi. « togliere dall'ani?gziodlz;es def
in voro & promn «Superafrpl):r;u le attribuzioni pitt diverse, sia nc%eceI es'h
0 Quadee g peram nto d.e% concetto di autenticita » (p 1X) e,
rapprestntare w0 In¢ bre (utilissimo l'incipitario, pp. 543-'552). b
220}, forte somny ouna ztlse pe'r ultferiori e pilt precise delﬁnizion'vuole
trobbe ehiari oot o r: € un a.usplca.bile «analisi testuale » .
tra le varie fonti, cui & ded?figr?l e;ld;nza oot ¢ CO’H
Mo ne : rafico riassuntivo t
vorm segnal :redéof.rell),der.e brevemente in esame la quctlezlt]ii -
se l'unica fonte di qualche rilievo sfug, "o

la. di ipotesi., una qualche valuta-
ettore tutti i dati raccolti, nella

che po-
fluenze »
la 36.

el testo,
gita alle indagini
) (5) 11 laudario di Berg
jacoponico AVII.15 della ;

consultare con cautela),
come dimostra R. BeTr

amo, pubblicato diplomati
Biblioteca Cii, plomaticamente da G. Maz .
3 testi_moc:e ct":;:‘; g’]‘gdﬂ Maj di Bergamo Bergzhn;oﬂlglégza(:iw
el ramo veneto della tradizione i, a
ARINT ; ella tr. A
y Jacopone ¢ il laudario urbinate, Firenzzeldllzggge g;COpomca_
. , che assume

0 sancte Marie gratiarum apud
qt_eum legere ¢, c. Ir),
dict marciani contenent;

gid alla revisione d i
Estonse & Moo . el 1878. Si fa presente che il ms. giace

chivio Viti-Molza (cfr en
. G. BE o za segnatura), d i
XXII, 1933, pp. 118-119, che 1y Poesie di Jacopone in un rotolo )i'n .jvel(? gunto dall'ar-
» Che tuttavia non fa cenno della pro’venie:lcz‘awum romanicun,
marciana),
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del Luisi. Si tratta del ms. Canonici it. 51 (zo123) della. Bodleian Library
di Oxford, compreso nel catalogo del Mortara e di Il schedato un secolo fa
dal Béhmer e poi dal Galli (7): & un laudario jacoponico quattrocentesco,
che presenta i testi in un ordine non riscontrabile altrove nella tradizione
jacoponica se non nella prima sezione del laudario marciane it. IX.182,
che si & visto essere nella sua seconda sezione una delle principali fonti del
repertorio giustinianeo; in effetti anche il ms. di Oxford presenta dopo il
laudario jacoponico una quarantina di testi trascritti secondo un ordine
tendenzialmente alfabetico (cosi anche nel marciano), di cui una ventina
appartengono al corpus considerato dal Luisi. Il codice costituisce dunque
una notevole fonte da aggiungere al canone giustinianeo, ed assume inoltre
un’importanza particolare in grazia di una nota di possesso che lo assegna
al monastero « de sam Salvador de Venesia » (c. 1601): proprio ¢ da san Sal-
vadore » infatti il compilatore della silloge marciana dichiara di avere avuto
uno dei suoi modelli (c. 288v, cit. dal Luisi a p. 58).

La parte centrale del primo volume & dedicata ai testi: in primo luogo
le laude contenute nel ms. Giustiniani-Recanati, poi, nell’ordine, quelle
attribuite al Giustinian nelle due edizioni del 1474 € del 1475 € nei due mss.
marciano e berlinese, omettendo di ciascun testimone solo quelle gia at-

Rientrano fra i testi editi anche alcune laude si-
entrate in vario modo nella tradizione giustinianea,
egina cortese; meno si comprende l'inclusione
e come Amor diletto amore o Quando 'allegr:
ottuagenario compilatore della raccolta

testate nei precedenti.
curamente jacoponiche,
come Donna de paradiso € O ¢
nel corpus di laude jacoponich
solo in base a sviste attributive dell’

marciana.

T testi comunque, stando al frontespizio del volume, sono dati in « edi-
zione comparata »: a chiarire il concetto, una breve nota critica informa
che «l'edizione moderna dei testi si attiene alla rigorosa osservanza della
grafia originale rilevata dalle fonti assunte per le trascrizioni» (p. 401).
Di trascrizione dunque si tratta, informata ai criterl conservativi piu o
meno correnti per quanto riguarda la grafia (in sostanza si normalizza solo
la divisione delle parole, la distinzione u/v, l'uso delle maiuscole, oltre che
la punteggiatura). Inaccettabile a livello programmatico risulta solo l'in-
dicazione della rima interna «con divisione dei versi» su due linee, anche
se alcune osservazioni linguistiche (* inducono a qualche preoccupazione
circa V'affidabilits delle trascrizioni. In realthy un veloce controllo sulla ta-
vola 5, che riproduce la ¢. Ir del ms. Giustiniani-Recanati, sorprende per
tre volte l'editore in interventi non segnalati in alcun nodo (soppressione
di mio ripetuto al v.s, offeso per offexo al v. 9, pien per piem al v. 20}, Uno
di questi poi non & una svista, bensl la correzione di una evidente ripetizione
del copista: la mancata segnalazione & in questo caso particolarmente dan-

o dei manoscritli che solto la dessominazione di codict
Canoniciani italics si conservano nella Bibliofeca Bodlciana a Oxfrod, Oxford, 1864, col. 69;
. BOHMER, Jacopone da Todi. Prosastilchz von hs . .., in Romanischc Studien, T (1871-
1875) (pure citato dal Luist, p. 8s, nota 83), p. 153; G- GALL1, Appunii st laudarii iaco-
ponici, in Giornale storico della letteratura italiana, LXIV (1914), p. 160.

(8) Si segnala solo l'indicazione di fantomatiche ¢forme particolari come nonc,

nonno, nonna s, che si rivelano puri grafemi per non 7’0 ecc.

(7) Cfr. A. MORTARA, Catalog
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nosa, visto che in altri luoghi U'interv
iy ke  al j t?nto potrebbe essere meno i
o Presz ;:;ec:uixg;digzlat‘dfegln errori & i_n genere discutibile, :u‘iZZ?Pn‘;in?'
oritt], mroman a:l problema tipico delle edizioni di singoli mane-
T S ente come necessarie appunto per le sillogi la doi
torvony ohe fare in aso di e.rrore'o lacuna? In alcuni casi il Luisi fau' -
oo e lomglgex:)-rx tes.tlmomanze del repertorio giustinianeo stai'rr:-
Forrone qop o 1 loro 1 bxone. In parentesi quadre e abbassando in al; ar t_
st pdario a.s?, cosl ad es. in 39.144, dove remaneriti dI;l iy
Lo gmani X mttolixllon da .senso € guasta la rima, o in 50.3, dove lo stems‘
nella Taude w0 (;t:rso;’ altre .volte .le correzioni sono gratuite, co:xio
S, c,hé ng:un doznf: per Pz.angeu, quando al v.1 si stampa. Ptl'an iti‘)3
interventi dovuti ad un'esig:nf: rd?;:f;:e'cm B trion e tratt: ”
erafion ot  ad un’ zione metrica addiri i
b zepp(tau:t;lz]si;u?;lﬁcaga, tanto.piﬁ che in altri casi si la::lil;ioaa] l:ezlzo
Bosett e pou o g/e a 3.60, 1.1‘1 sede endecasillaba: men & contents .
el ons Quanto, auc::e ¢ possie, solo nel Giustiniani-Recanati s;rg
lepjorpurgere). Puanto a baspparato (pp- :?03-410), che raccoglie oltr'e alle
testimoni, si pud solo' dire c}?eaxilr(;h;l:nzz:ang'degli ey o principali
pomomt: i lo g za di una qualsiasi isi
in11:)055ib“0e ,(;solzi:.fn;i;if;illel,valuta.n:le 1 dati: non dovre?)be t:tséai?:l;is;u?tzlla
Jpossibile l;iSPEtto aue oppgsxzxgne Flglla princeps e dei laudari berlinere
o, nardlano ris contradz;‘:opl‘)xa Glusifmxani-Recanati — edito allera an‘lSe
et ot ot rade i Tcorl (ad es. in 1.51 la lezione Jactor dei due' m o
e vomlznces. ec:li§an1cnte preferibile). e
Lampmo vol musicli: (mde con una §ezione documentaria dedicata a
condliziont. § peotasmeiot lpp. 41.3-524), I cui si tenta di individuare le
o, | Protagonis ,Le Pratlche .clell’esecuzione laudistica nella Vene
vitico. oo Domerte d.i a.' ricerca si Pasa. su un notevole spoglio a.rchi-
S ow e permette ple:?entare agilmente (pp. 413-420) la situazio .
vamm Brammelinte s Ncla 59c1ale delle' principali Scuole Grandi (di S Gine
Mareo, o T, S :reogzlljao)deélaau;VI;s?ri'cqrdia, S. Maria della Cari;cﬁ g_
areo, o ' ' rigini quattrocentesch s i
centescn;p;i ;a:lllt ::ppor;x reciproci € con la Repubblica, alf"asitct;a:i;rso l
romeseo, fino alla :va:]; l_a.ta aﬂe.rmazione nel secondo Cinquecento delcll'u?-
vornatl prepostop glalad. el cantori de.lla Chiesa di S. Marco », cui nel 16a1 .
cantori e musicisti, 1a.u01;?cngfli::.;?;;mepagicmare o ol a:z
cants Bus ' : a Venezia ¢ elen
allas:;r;:“s;n;ﬁ?:lgrelll e!evata rlt?hie.st.a musicale, profana i;ﬁiz gouna?ftr:::sjlé
e (op. aare o1 <;a. 1.profe551oms'.c1’di ciascuna Scuola in ordine cronolii
§ieo (pp- 421440 a'lfabggtl.unge un s D{zxonarietto » in cui I musicisti sono re-
Seacte (g, sa6osen I;: 1c: tramite i dzlxti rinvenuti sulla loro attivita nl:;ll;
pubblicava con lo Z)s.euzzni‘;tl? c?i Sfﬁ?égsz'ta 1?)ﬁgura o i o 1598
: ‘ ' ‘ tus Dammoni i
gz?:lca;ecslg ngxsxch'e la.udlstiche' ‘d’autore ’ in ambi;:tles‘ Laerlnjelézzi it
» presso Ottaviano Petrucci): alla sua opera, e all‘indentiﬁcaz(ijorgz :iveei-

( ) - ) o . . .
L 1L s Sec 117 I, cit I /1
9) Si veda la Prefazione alle Laud orlonesi dal secolo X a XV, ci vol ) P v

RECENSIONI 333

J'autore con un Innocentius Gasparis de Insula attivo a Venezia in quegli

anni, & dedicata una breve nota (pp. 441-445)
Anche in questa parte del lavoro il Luisi trae profitto dalla munificenza

delle Edizioni Fondazione Levi (e della Regione Veneto, che ha «concorso
alla realizzazione dell’opera ») aggiungendo ai risultati della sua indagine
anche la trascrizione completa dei documenti relativi alle Scuole Grandi da
lui rintracciati ed utilizzati, occupando una sessantina di pagine di fit-

tissimo corpo minore (pp- 468-524).

B

1l secondo volume, di pari peso, & dedicato ai risultati di una ricerca
parallela a quella filologica e socio-culturale, nel senso che prende le mosse
dallo stesso corpus testuale, indagato ora nella sua varia realizzazione mu-
sicale. & questo un elemento necessariamente complementare al testo let-
terario in una tradizione come quella laudistica, che troppo spesso, anche
per il silenzio delle fonti, viene trascurato dalla ricerca filologica, e sul quale
l'autore si dimostra invece ben pill a suo agio che nella prima parte del
lavoro. Tanto pil che il Luisi ritiene primario per la. definizione di ano «stile
giustinianeo » proprio il fatto musicale, ben pit significativo che non una
tradizione poetica ridotta a questa altezza a forme di « esasperato manieri-
smo »: cosicché « per tradizione giustinianea si dovra intendere specifica-
mente un prodotto laudistico legato al canto e alla pratica musicale» (vol.
1, p- 526).

1] Luisi ha proceduto ad uno spoglio completo dei manoscritti ¢ delle

edizioni musicali di argomento anche solo parzialmente laudistico, estraen-

done ogni attestazione dei testi compresi nel corpus giustinianeo fissato

convenzionalmente nel primo volume. Le fonti prese in esame (una settan-

tina) non coincidono di necessita che in minima parte con le testimonianze

considerate per il testo letteario e per 1 problemi di attribuzione, visto che i

principali codici che trasmettono un vero € proprio laudario giustinianeo

sono privi di notazione musicale: salvo alcune eccezioni, prima {ra tutte la
fondamentale silloge marciana I1X.145, che & in parte databile alla prima
metd del ‘400, si tratta di materiale cinque e seicentesco, comprese le rac-
colte dell'Animuccia e del Razzi (1563; si arriva fino alla Covona di sacre
canzoni del Coferati nella «terza impressione » del 1710), 2 testimoniare
une consolidata e vitale tradizione musicale del genere. Ne risulta un re-
ariamente dislocato nell’arco di tre secoli, che certo,
1 offre la possibilita di un ritrovamento
delle autentiche intonazioni musicali di Leonardo Giustinian »: anche la
ricerca musicale dunque, ¢ 2 maggior ragione, ¢ prescinde da valutazioni
in merito all’autenticitd giustinianea dei testi», e si propone invece di
«riunire ogni testimonianza possibile in ordine alla prassi e alle tradizioni
che furono coeve allo sviluppo della lauda giustinianea » (1%).

pertorio molto vario e v
avverte il Luisi nella Prefazione, ¢ no

e la presenza tra le fonti el ms. Banco
sicuramente (anche per il Luisi) trecente-
lce vergine maria.

(10) Cosi a p. XV. Stride cronologicament
Rari 18 (ex 11.1.122) della Nazionale di Firenze,
sco, da cui & traseritta la musica per la lauda Do
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In realtd melle fonti musicalj pervenuteci si ¢ persa ogni coscienza di
un corpus d’autore legato al nome del Giustinian, sia per la scarsezza di
testimonianze antiche, sia forse perché in ambito musicale il concetto tutto
moderno di ‘proprietd * letteraria e artistica ¢ ancora nel! Quattrocento
anche meno sentito che per la produzione poetica. Cosl i testi del corpus
giustinianeo figurano in questa parte della ricerca come Ppretesti, come oc-
casione allo studio di un’attivita dj esecuzione laudistica di cui essi non

sono che un esempio. Stupisce leggermente in quest'ottica Ia dicitura « Mu-
siche per il Laudario Giustinianeo » che apre la maggiore sezione del volume;
anche perché i testi musicali rinvenuti si riferiscono a non pid di una cin-
quantina di laude, sessanta se si considerano i « cantasi come », vale a dire

solo un terzo dell'intero corpus. In compenso, di alcuni testi particolar-
mente fortunati ci sono

pervenute pili melodie, fino a 5 nei casi di Con de-
siderio vo cevcando, Dispost'ho di seguirii e O Fesi dolce, cosicché si arriva ad
un totale di un centinaio di intonazioni ¢«a modo proprio ».

A queste si aggiungono 58 esempi della diffusa prassi dei « cantasi come »
(ovvero «il prestito delle intonazion; musicali di canzoni profane o spiri-
tuali per laude diverse»), riferiti ad una decina di laude; in particolare,
sempre per la lauda Dispost’ho di seguirii il Luisi rintraccia 13 diverse in-
dicazioni di « cantasi come » (1), mentre dell’inno latino Verdum: cavo, com-
Preso con una certa incongruenza nel corpus, si contano ben 17 contrafacia.
Da segnalare il caso della lauda Madve che festi, per la cui esecuzione si

trovano rinvii a musiche di Isaac e dj Japart per J'ay pris amour (fonte
principale & qui il ms. Banco Rari 229 della Nazionale di Firenze), ad
indicare l'ampiezza di questa intertestualitd musicale. I ev

alcuni di questi esempi possano risultare non omogenei alla. pilt tradizio-
nale esecuzione del repertorio giustinianeo, tanto Pid che, questa sezione
si basa interamente su fonti fiorentine, che singolarmente « offrono la quasi
totalitd dei riferimenti 2 noi noti» (22);

; & anzi questa una fondamentale
diversitad della tradizione toscana da quella veneta, che, forte di «un per-

sonaggio catalizzatore come Giustinian » (vol. I, p. 531), seppe produrre
per la lauda intonazioni musicali autonome.

Ma il quadro che il Luisi cerca di delineare & appunto pilt vasto e vario,

¢ alla sua definizione contribuiscono due nutrite appendici dedicate rispet-
tivamente alle musiche per altri testi giustinjanei e per « giustiniane » (an-
che quando !'intonazione non & esplicitamente legata, atiraverso in
zione di « cantasi come », al corpus delle laude)
tina di testi polifonici inediti di ambiente v
parte dal citato ms. marciano I

tentesi ¢ il significativo dedica

idente come

dica-
¢ 2 un saggio di una quaran-
eneto, tratti per la maggior
X.145 (gia studiato dal Cattin, che tra pa-
tario dei due volumi) e dalla raccolta di

(11) Non si pud non rilevare che per questa lauda, che cvidentemente spicca per la
varietid dell'attestazione musicale, I'inserzione nel corpus giustinianeo si basa unicamente
Su un’attribuzione che risale al Crescimbeni; la lauda Pare tramandata sotto il nome di
Lorenzo (e non Leonardo) Giustinian solo da un’edizione del 1582, ¢ a detta dello stessa
Luisi ¢nun pud essere accettata nel repertorio giustinianeo » (vol. I, p. 227).

(12) Alla descrizione dei legami che i ¢ ¢

antasi come » stabiliscono fra I'ambiente mu-
sicale venete e quello toscano sonou dedicate le tavole 35, 38 ¢ 39 del vol. 1.
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o Venezia dal
Innocentius Dammonis, anch’egli gid ricordato, stampata. 2
nn < !
Petrucci nel 1508. ioni (intonazioni a modo proprio, « cau-
i ste quatiro sezioni I i inediti
Per g iltrcclz;:cta qmusiche per altri testl gxustml.ane}. s:ugfllelgji o
4 0 3 23
t3:51 c{??ei:ela.cudistica) il Luisi produce secondo un ?rd(me 1?:.1]11-CV), e
o 01‘2 apparato critico relativo al t.est.o musicale PIP;;*eve discussione
- a-ttendo sizgndicazioni bibliografiche sia in genel-edu?i sto, giustificando
cO'm_Pren ‘e roblemi interpretativi ed esecutivi posti a1 et ;crizioni' v
critica delll'z editoriali di volta in volta adottate per le rl:ca no inter'venire
o e e segnalare i luoghi su cui si & ritenuto opportun ongruenza
naturalmente a inin cui comunque & rilevabile una qu.alcl}e 11'an 'zii e
o7 emendazm_’:;rle Segue, prima delle trascrizioni musu:ah,C VeIIlC‘{LIV)‘

. ) 1 o -C3 :
del :teStobI?;JilSCCOD do la lezicne delle fonti musicali » (pp.rtuno Tla com.
teStl' verl‘ca iore presentazione delle laude, se ¢ segno oripotanc dallo stato
questa endi uanto le testimonianze musicali sna.mo -ont‘niam-Recanati
sapevo‘}:z;f‘"oneq testuale rappresentato dal la.uda.xc‘llo ltGrrluS(l ; e tare mon
della tradizi . i giustinianei, pu® d’altrom

; i principali laudari giusti HHeh itto ai penta-
Z ;k‘ltglét alzr;cfsl:arie}) visto che il testo e comunqlie sotgo;t::te o v%lume

el tutto . i sta occupa la gra ‘

) izione musicale. Que e rtorio per
grammi della tzajg]rgedisce al principio della rest.ltuzmne Flel 1'431)(;?l oo P(p.
(pp. 3-363) (; ibilita in ordine alla destinazione pratlco-:S: o spesso
. n)laismiagitl;iiila funzionalita dell’edizione, che ln;P"ffeb_ia' rinpfcfmma in-
XX). La le ! dernamente ‘ leggibile ',

ith di un testo mo . 3 rnamento
trascurata- I:;Zﬁs;;rta appunto l'adozione di acriteri di ;E?;f}il) primo
terl?ret:riot'tura » (elemcati puntualmen?e ne}le NOt‘i'u PP;( eon uso di moderne
;13 : f:ti V'organizzazione del testo musicale in ‘pa.rtl oraa o s struttura

T2 ta on giungon .. . .
;i ), che comunque non | . - -itmici.
stang'heﬂ;? qtarr[:;so‘gao)ve opportuno ad individuare 1 rg g-gru];l’lpar;:;zlnﬁtazione
agogica, limi ¢ OP, ;menti anche grafici nella
RS una serie di accorg - tiscono la lode-
D ?1tratpa1t§ita.mente all’accuratezza dell'apparato, garantisco ,
del testo, . iale .
del lavoro editori - R TO € Proprio
vole t':raspareinzaer uesto versante musicale della n(‘terca, un veiztivg dilla
St hé cos It),aseq filologicamente affidabile, assal rapl?rzsiec‘;:e con chia-
s 1\
riﬂiﬁ;ﬁiﬁiﬁca veneta ¢ non snlo veneta, 11;1 8"03:;1111 (;I;u'adesione nella
P . i mpositiva » che :
lice tradizione comp siva sy © 12 formazione
rozza e dugttroceutesca. a modelli di origine profana, a.ilnilla. semplicits
prima fasedqﬁo di maniera codificato sulla linea della maétspotesi sull’evo-
di «un mode . : ma, di confortare un}l .
i . XV), in grado insom ; ricerca poli-
Cosjcru,m;alll;. (li,uda )tra le forme rigidamente 11‘10110t‘11t:i1emt:> lal;P s25-533):
1IuZI_Ol:le ie veda l'utile sintesi che chiude‘ il primo v.c; ‘:ime,nto. G che i
{onica (s io cui sara difficile d’ora in poi non fa:re bt e Tmche segnalare
un repertlorl er l'opera nel suo complesso (di cui si de;e o e ripelago te-
Jonce v:e:zf tipografica) (¥¥)}: anche I'indagine del complicato 2
Y'accura

i ireiusi alle pp. 185~
i la solamente, perché eccezionale, una concentralz;;c;nz gt ;eéli), e oo
e o1 v aSXI del Propugnatore & datato al 1978 (pi.i 185, mota &) oo
o Yo;ui,::ecchiato di un secolo al 1809 (p. liig)s,)e .
roni ] ¢ . -
gzlleT;'nnI\?apoli risulta addirittura di mm. 10 X 7 (p
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stuale e attribuzionistico sui laudari quattro-cinquecenteschi contenuta nel
primo volume nonsi vede come possa essere ignorata, se non altro come punto
di partenza, da chi mai intenda affrontare il problema della tradizione ma-
noscritta della lauda italiana.

LiNo LeoNaRDI




